SESION EXTRAORDINARIA E URXENTE CELEBRADA POLO PLENO DO CONCELLO O DiA
12 XULLO 2011

ORDE DO DIA

1.-RATIFICACION, NO SEU CASO, DA URXENCIA DA CONVOCATORIA

2.-ADOPCION DE ACORDOS SOBRE NOVA SENDA FINANCIEIRA PROXECTO "MARISMA

+IF

Na Casa do Concello de Redondela, sendo as catorce horas e quince minutos do dia doce de xullo
de dous mil once, baixo a Presidencia do Sr. Alcalde, JAVIER BAS CORUGEIRA e a asistencia
dos/as concelleiros/ as seguintes: MIGUEL ANGEL ALVAREZ BALLESTEROS, JOSE ALBERTO
PAZOS COUNAGO, MARIA TERESA PARIS BLANCO, ANA MARIA ALONSO ALONSO,
JESUS CRESPO LOPEZ, MARIA JOSE BARCIELA BARROS, ERMINDA QUELLE FERNANDEZ
ARTURO GONZALEZ BARBEIRO, CANDIDO VILABOA FIGUEROA, EDUARDO JOSE
REGUERA OCAMPO, LUIS ALBERTO ORGE MIGUEZ, ANTONIO CABALEIRO MILLARES,
LETICIA GONZALEZ GUISANDE, ANTONIO VAZQUEZ SACO, LEONARDO CABALEIRO
COUNAGO, JOSE GARCIA MIGUEZ, CECILIA PEREZ ORGE, XOAN CARLOS GONZALEZ
CAMPO, JORGE VARELA COUNAGO

Asistidos pola Secretaria da Corporacién, Ana Begofia Merino Gil, e mdis polo Interventor
Municipal, Angel Santamarina Ribera.

INCIDENCIAS
Non asiste por causas xustificadas, a concelleira DIGNA ROSA RIVAS GOMEZ

Con caracter previo ao tratamento dos asuntos incluidos na Orde do Dia a Corporacién, garda un
minuto de silencio en lembranza das victimas da violencia de xénero.-

A Presidencia declara aberta a sesion, en primeira convocatoria, procedéndose a tratar os puntos
da Orde do Dia.

1.-RATIFICACION, NO SEU CASO, DA URXENCIA DA CONVOCATORIA

Aos efectos do previsto no artigo 46 2 b) da Lei 7/85 de 2 de abril Reguladora das Bases do
Réxime (LBRL), a Corporaci6n, en votacién ordinaria e por unanimidade dos asistentes, acorda
ratifica-la  urxencia da convocatoria motivada pola necesidade de cumprimenta-la
documentacién exisida polo FEDER ata o 13.07.2011.

2.- ADOPCION DE ACORDOS SOBRE NOVA SENDA FINANCIEIRA PROXECTO "MARISMA
+II.

ANTECEDENTES

Proposta da Alcaldia que, transcrita, di:

“O 1 de xullo do 2011 publicouse no Boletin Oficial do Estado a Resoluciéon de 22 de xuifio da
Secretaria de Estado de Cooperacién Territorial, pola que se resolve a convocatoria 2011 de
axudas do Dondo Europeo de Desenvolvemento Regional para cofinanciar proxectos de
desenvolvemento local e urbano durante o periodo de intervencién 2007-2013, concedéndoselle a
este Concello unha subvencién de 3.100.273,41 €, para un gasto total de 4.428.962,02 € para o
proxecto MARISMA+,

Considerando que a concesién da subvencién supén unha diminucién de case o 7,73% do gasto
do proxecto inicialmente aprobado polo Pleno deste Concello en data 30 de marzo de 2011, faise
necesario a aprobacién dunha nova senda financeira do proxecto para poder emitir os anexos VI
e VII que se contefien na publicacion anteriormente referida co fin de poder continuar a
tramitacion da subvencién.

A nova senda financeira que se prop6n consiste en aplicar a reduccion pola porcentaxe indicada
6s importes inicialmente aprobados.
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Visto o artigo 126.2 ecreto 2568/198p de 28 de novembro polo que se aprobou o
Regulamento de Organizacion, Funcionamento e Réxime Xuridico das Corporaciéns Locais
(ROF) no que se indica que, en supostos de urxencia, o Pleno do Concello podera adoptar
acordos sobre asuntos non dictaminados pola correspondente comisién informativa ainda que,
nestes caso, do acordo adoptado debera darse conta & comisién na primeira sesion que se celebre.

E por elo que PROPONO 6 Pleno do Concello de Redondela:

1. A aprobacién das novas contias das actuaciéns do proxecto Marisma+ que se achegan coma
anexo a esta proposta.

2. Dar conta & Comisién Informativa correspondente 6s efectos previstos no artigo 126.2 do
ROF”.

INTERVENCIONS

O concelleiro Varela Coufiago maniféstase de acordo coa proposta e enumera os obxectivos do
FEDER.

A concelleira Pérez Orge congratilase de que o proxecto elaborado polo anterior equipo de
goberno perciba esta subvencion e esta de acordo en que se faga unha rebaixa lineal en todas as
actuacions previstas, segundo a baixa na subvencién.

O concelleiro Orge Miguez tamén maniféstase de acordo e sinala que a subvencién outorgada é o
resultado dunha boa xestién do FEDER 1 realizada polo goberno anterior cousa que debia
reconecer o0 PP. Di que segundo se reflexa no acta da sesién cando se aprobou a solicitude
relativa ao proxecto Marisma+ o voceiro do PP, que é o mesmo que o actual, falou de que era
electoralismo e dubidaba de que se acadaran os cartos. Espera que agora se xestione o proxecto
de forma axeitada.

O concelleiro Pazos Coufago di que sf o recofiece pero que sen dibida é arriscado facer
promesas electorais con cartos que ainda non se concederon, polo que non se trata de porse
ningunha medalla. Sinala que con respecto a algunha das obras incluidas no FEDER hai
problemas que todos cofiecen e habera que ir todos da man para levar adiante a execucién do
proxecto.

VOTACION E ACORDO

Sometido o asunto a votacién, o pleno do Concello, en votacién ordinaria e por unanimidade dos
asistentes aprobou, nos seus propios termos, a proposta nos antecedentes transcrita.

E, non sendo outro o obxecto da presente sesién, pola Presidencia dase por rematado o acto,
sendo as catorce horas e vintecinco minutos da data indicada no encabezamento, de todo o que
como Secretaria dou fe.-

N°15/2011

SESION ORDINARIA CELEBRADA POLD PLENO DO CONCELLO fA28 -XULLO 2011
ORDE DO DIA

1.APROBACION, SE PROCEDE, ACTAS DAS ULTIMAS SESIONS.

2.DAR CONTA DE EXPEDIENTES DE MODIFICACION DE CREDITO.

3.RESOLUCION EXPTE. DE RECUPERACION DE OFICIO DUN CAMINO DA FORMIGA, EN
CHAPELA.

4 RESOLUCION EXPTE. DE RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL 04 /2011.

S.RECURSO AQUALIA (REDONDELA UTE) CONTRA RESOLUCION EXPTE.
RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL 32/2010.




6.ACTIVIDADES DE CONTROL DE PLENO.

6.1 DAR CONTRA RESOLUCIONS DA ALCALDIA
6.2 MOCIONS

6.3 ROGOS E PREGUNTAS

Na Casa do Concello de Redondela, sendo as vinte horas e trinta minutos do dia vinteoito de
xullo de dous mil once, baixo a Presidencia do Alcalde, JAVIER BAS CORUGEIRA e a asistencia
dos/as concelleiros/as seguintes: MIGUEL ANGEL ALVAREZ BALLESTEROS, JOSE ALBERTO
PAZOS COUNAGO, MARIA TERESA PARIS BLANCO, ANA MARIA ALONSO ALONSO,
JESUS CRESPO LOPEZ, MARIA JOSE BARCIELA BARROS, ERMINDA QUELLE FERNANDEZ
» ARTURO GONZALEZ BARBEIRO, CANDIDO VILABOA FIGUEROA, EDUARDO JOSE
REGUERA OCAMPO, LUIS ALBERTO ORGE MIGUEZ, ANTONIO CABALEIRO MILLARES,
LETICIA GONZALEZ GUISANDE, ANTONIO VAZQUEZ SACO, LEONARDO CABALEIRO
COUNAGO, JOSE GARCIA MIGUEZ, DIGNA ROSA RIVAS GOMEZ, CECILIA PEREZ ORGE,
XOAN CARLOS GONZALEZ CAMPO e JORGE VARELA COUNAGO

Asistidos pola Secretaria da Corporacién, Ana Begonia Merino Gil, e mais polo Interventor
Municipal, Angel Santamarifia Ribera.

INCIDENCIAS

A sesion celebrase no Multiusos da Xunqueira en virtude da Resolucién da Alcaldia do
27.07.2011, o que se fai constar aos efectos do previsto no artigo 85.1 do Real Decreto 2568/1986
de 28 de novembro polo que se aprobou o Regulamento de Organizacién, Funcionamento e
Réxime Xuridico das Corporaciéns Locais (ROF).

Con caracter previo ao tratamento dos asuntos incluidos na Orde do Dia a Corporaci6n, garda un
minuto de silencio en lembranza das victimas da violencia de xénero.

A Presidencia declara aberta a sesion, en primeira convocatoria, procedéndose a tratar os puntos
da Orde do Dia.

1.- APROBACION, SE PROCEDE, ACTAS DAS ULTIMAS SESIONS.

Non se formulan observaciéns, e o Pleno do Concello, en votacién ordinaria e por unanimidade
dos/as seus membros, sendo vintetin votos a favor (10 do PP, 8 do PSdeG-PSOE, 2 do BNG, e 1
de AER), acorda prestar aprobacion &s actas da sesions celebradas con caracter extraordinario os
dias 6 e 12 de xullo de 2011.-

2.- DAR CONTA DE EXPEDIENTES DE MODIFICACION DE CREDITO.
Inférmase dos seguintes expedientes administrativos de modificacién de crédito:

-12/11, aprobado por Resolucién da Alcaldia de data 25.05.2011 mediante transferencia de
crédito por importe de 298.192,20 euros, segundo detaie que obra no expediente.

-13/11 por Resolucién da Alcaldia de data 25.05.2011 mediante xeracién de crédito por importe
de 235.868,37 euros, segundo detaie que obra no expediente.

-14/11, aprobado por Resolucién da Alcaldia de data 02.06.2011 mediante transferencia de
crédito por importe de 26.023,32 euros, segundo detaie que obra no expediente.

-15/11, aprobado por Resolucién da Alcaldia de data 02.06.2011 mediante xeracién de crédito por
importe de 71.131,62 euros, segundo detaie que obra no expediente.

-16/11, aprobado por Resolucién da Alcaldia de data 27.06.2011 mediante xeracién de crédito por
importe de 38.000,00 euros, segundo detaie que obra no expediente.

Non se formulan observaciéns e o Pleno do Concello queda informado dos expedientes
administrativos de modificacién de crédito anteriormente relacionados.-

3. RESOLUCION EXPTE. DE RECUPERACION DE OFICIO DUN CAMINO DA FORMIGA, EN
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CHAPELA.
ANTECEDENTES
Proposta da comisién informativa que, transcrita, di

Vista a proposta do Presidente da Comisién de Cultura, Turismo e Patrimonio, de data
06.07.2011, que transcrita di:

“Vista a Proposta de Resolucién formulada polo Instructor o 05.05.2011 no asunto de referencia
que, transcrita, di:

“Considerando que dende o 11.06.2010 e en cumprimento da sentenza 323/2010 do Tribunal
Superior de Xustiza de Galicia iniciouse o expediente de recuperacién de oficio do chamado
“Camino do Cemiterio” en A Formiga, Chapela.

Considerando que no expediente constan as diversas actuacions realizadas polo Instructor nas
que se puideron apreciar certas contradicciéns entre os documentos aportados a0 mesmo polos
interesados.

Dentre os informes emitidos, cémpre destacar o do arquitecto técnico do Concello o 10.01.2011
que, transcrito, di:

“A peticién do Sr Instructor do referido expediente de data 22-11-2.010, requirese informe técnico
sobre as alegacions e titulos de propiedade aportados o expediente polo que o técnico que asina
ten a ben emiti-lo seguinte

INFORME

1°.- O presente expediente iniciouse a raiz da interrupcién do Camifio do Cemiterio por parte de
D Julio Sanchez Puche en torno o ano 2001.

Con data 2 de decembro do 2.010 fixen unha visita de inspeccién o lugar para comprobar o
estado do mesmo, verifiquei que o camifio na actualidade non se atopa interrumpido e o
transito polo mesmo ¢ libre.

Que no lugar que fora interrumpido con madeiras e estreitado o paso a 90 cms coa construccién
dun murete por D Julio Sanchez Puche, as madeiras foron retiradas e o ancho de paso e de 65
cms e o murete e de pedra rosa Porrifio.

2°- En relacién cos documentos de propiedade requeridos a instancias do informe técnico da
aparelladora municipal de data 14-9-2.010 a D Julio Sanchez Puche, Dna Emilia Rodriguez
Gonzalez e Dna Erundina Gonzalez Gonzalez actuales propietarios das propiedades lindantes co
lugar do conflicto, aportaronnas Dna Emilia e Dna Erundina , e tras o estudio de cada un delas
indicase o seguinte :

Dna Ana Isabel Covelo Gonzalez en representacion de Dna Erundina Gonzalez Gonzalez
Presentou con data 24-9-2.010 o documento de propiedade que data do ano 1.957. No mesmo e
na descripcién dos lindeiros , o terreo non linda con camifio cando na actualidade si linda co
Camifio do Cemiterio.

Con data 1-10-2.010 Dna Emilia Rodriguez Gonzalez presentou escrito de alegacions e aporta
escritura de Agrupacion e declaracion de obra nova ante o notario D Manuel Martinez Rebullido
de data 20-2-1.989 dos anteriores propietarios, D Julio Rodriguez Perez e Dna Emilia Gonzalez
Lago. Na referida escritura describen inicialmente duas fincas que logo agrupan , cambian a
totalidade dos lindeiros das duas parcelas iniciais , e no lindeiro que nos ocupa , o indicado
como norte da parcela 2 si ben realmente seria o leste, inicalmente figura como tal Herederos de
Jose Sanchez e 0 cambian por camifio.

D Julio Sénchez Puch non atendeu o escrito requerindo aportacion do titulo de propiedade . No
expediente , e no escrito presentado por D Julio de data 2-8-2.010 , consta a escritura de
Compraventa ante o notario D Isidoro Antonio Calvo Vidal de data 17-8-2.001 a favor de D Julio
Sanchez Puch da parcela que segundo verificacions da mifia compafieira aparelladora municipal




» € 0 terreno colindante polo norte co terreo no que se situa a casa de D Julio e o lugar do
conflicto. Nesta tamen cambian todos os lindeiros iniciais € no que nos ocupa ,0 lindeiro oeste,
segundo a mesma indica inicialmente como lindeiro sendeiro o que siguen heredeiros de Jose
Silva e cambianno por terreo da Igrexa. E evidente que existe un erro no citado lindeiro por canto
os terreos da Igrexa hoxe do Concello en todo caso e polo linde este. Por outra banda aporta no
mesmo escrito un plano de deslinde deste terreo no que no linde norte como se indicou situa
mais de D Julio , lugar no que se situa a vivenda ,e no linde que nos ocupa o oeste , indica como
cedido para camifo unha franxa de 15,50 m2 (11 mts de longo e 1,29 mts a 1,54 mts de ancho).
Esta franxa cedida se atopa perfectamente delimitada no lugar por un peche de tela metalica e
pavimentado con morteiro de cemento . Dita franxa de camifio coincide co indicado no
Inventario Municipal e a sua prolongacién coincide co sinalado tamen no Inventario pegado a
edificaciéon de D Julio e no outro extremo e onde se situa o estreitamento do camifio a 65 cms de
paso.

As escrituras aportadas non clarifican senon que aportan datos que producen mais controversia
dado que os lindeiros foron totalmente modificados , caso de Dna Emilia e na de Dna Erundina
os lindeiros do documento de propiedade non linda con camifio si ben ela di que si.

3°- O Inventario municipal de Bens dende aquela data sufriu varias actualizacions con
aprobacions en data 1-7-2.004, 6-6-2.007 , e o que se atopa na actualidade en vigor foi aprobado o
24-3-2.010. Comprobei que no mesmo se atopa recollido o Camifio do Cemiterio como camifio
publico e que no tramo fronte a propiedade de D Julio Sanchez Puche se atopa pegado a sua
edificacion ,e que asi mesmo consta neste tramo un ancho no inventario de 1,30 mts.

Dende o punto “C” do camifio indicado no Inventario ata o lugar do estreitamento, o camifio in
situ ten un ancho aproximado tomado cada 5 mts de : 1,10 mts , 1,30, 1,05, 0,95, 1,10, 1,10, 1,60,
1,80, 1,80, 1,80, 1,80, 1,10, 0,90 , 1,00, 1,00, 1,00 , 1,50, 1,50 , diante da vivenda de D Julio
Sanchez 2,00 mts , no lugar do estreitamento co ancho que deixa o muerte 0,65 mts e logo ata xa
continua de maneira mais uniforme con unha anchura entorno a 2 mts.

Por ultimo e sin perxuizo doutras consideracions xuridicas respecto a anteriomente indicado e
sobre o feito de que si temos en consideracién que o camifio debe ter 1,30 mts de ancho como
sinala o inventario para este tramo B-C ,ainda que como se indicou que en distintos puntos de
parte deste tramo non acada esa anchura , se deberia demoler coa anchura de 65 cms o murete
de pedra construido por D Julio Sanchez Puche que sumados os 65 cms de paso que ten na
actualidade acadaria 1,30 mts”.

Considerando que, verificado polos interesados o tramite de audiencia no que presentaron
escritos EMILIA RODRIGUEZ GONZALEZ (14.02.2011) e JULIO SANCHEZ PUCH (25.02.2011),
emitiuse novo informe polo arquitecto técnico do Concello o0 27.04.2011 que, transcrito di:

“Sobre o Inventario municipal de Bens que na actualidade se atopa en vigor, aprobado o
24.03.2010, o unico punto no que se mantefien obras que reduxeran o ancho sinalado no mesmo
é diande da vivenda propiedade de JULIO SANCHEZ PUCH . O estreitamento neste punto foi o
detonante que orixinou as queixas dos vecifios. Dende aquela o camifio, en canto as suas
caracteristicas fisicas in situ, inicamente sufriu unha variacién en canto ao estreitamento neste
referido punto, polo que entendo que procede realizar o indicado no altimo paragrafo do meu
informe de data 10.01.2011:

“Por ultimo e sin perxuizo doutras consideracions xuridicas respecto a anteriomente indicado e
sobre o feito de que si temos en consideracién que o camifo debe ter 1,30 mts de ancho como
sinala o inventario para este tramo B-C ,ainda que como se indicou que en distintos puntos de
parte deste tramo non acada esa anchura , se deberia demoler coa anchura de 65 cms o murete
de pedra construido por D Julio Sanchez Puche que sumados os 65 cms de paso que ten na
actualidade acadaria 1,30 mts”.

Tefio a ben formular a seguinte PROPOSTA DE RESOLUCION:
1. Rematar o presente expediente ordenando a JULIO SANCHEZ PUCH a demolicién do murete




asuntos que seguen dos incluidos na orde do dia, van a votar a favor das propostas.

O concelleiro Orge Miguez maniféstase no mesmo sentido, indicando que abstivéronse na
comision porque ainda non tiveran tempo de comprobar os informes. Tamén di que parécelles
ben que as sesi6éns plenarias se celebren a partir de agora no Multiusos agas nos casos de sesiéns
de tramite.

O concelleiro Pazos Coufago di que se tratara esta cuestién cos voceiros e se todo o mundo estd
de acordo asi se fara.

VOTACION E ACORDO

Sometido o asunto a votacién, o pleno do Concello, en votacién ordinaria e por unanimidade dos
asistentes aprobou, nos seus propios termos, a proposta nos antecedentes transcrita.

4. RESOLUCION EXPTE. DE RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL 04/2011.
ANTECEDENTES

Proposta da comisién informativa que, transcrita, di
“Vista a proposta do Alcalde, de data 28.06.2011, que transcrita di:

Visto o expediente seguido a instancia de CESAR A. OUTERELO GONZALEZ, en representacién
de DANIEL E CAMILO ALVAREZ ALVAREZ de 3.715,89 euros e 903,79 euros, respectivamente,
como consecuencia dos danos que sufriron ao caer sobre o vehiculo 5617DPB un contenedor o
14.01.2011 no km 137,7 da estrada N 550 sentido Tui.

Considerando que polo Instructor do expediente formulouse en data 19.05.2011 a Proposta de
Resolucién que, transcrita, di:

“Considerando que acordada a iniciacién do expediente referenciado polo Instructor realizaronse

0s actos de instruccion necesarios para a determinacion, cofiecemento e comprobacién dos datos
en virtude dos cales debiera pronunciarse a resolucién ou o acordo indemnizatorio, resultando o
seguinte:

1. URBASER, SA, concesionaria do servizo do servizo de prerrecollida e recollida domiciliaria de
residuos sélidos urbanos no termo municipal de Redondela tras por en dibida a reprsentacién e
incluso a lexitimacién dos reclamantes se exime de responsabilidade ao non considerar probada
a relacion de causalidade entre a existencia do contenedor e os danos supostamente infrinxidos
aos reclamantes non estimando acreditado que eses danos foran producidos polo contenedor xa
que os efectivos da Garda Civil que realizaron o informe no que se basean non estaban presentes
no intre en que supostamente produtxose o accidente. Tamén sinala que non se acreditou que o
contenedor non tivera o freno posto e que os danos non estin correctamente contificados
poidendo concorrir tamén unha circunstancia de forza maior derivada das circunstancias
metereoloxicas adversas que se deron nesa xornada.

2. Con independencia do que antecede, no artigo 161 c) do Real Decreto Lexislativo 2/2000 de 16
de xuno aprobando Texto refundido da Lei de Contratos das Administraciéns Publicas (TRCAP)
de aplicacién por mor do preceptuado na disposicién transitoria primeira,2 da Lei 30/2007 de 30
de outubro, de Contratos do Sector Piblico (LCSP) en concordancia cos artigos 121.1 e 123 da Lei
16/12/1954 sobre Expropiacién Forzosa e 137 do seu Regulamento se dispén, como unha obriga
xeral dos contratistas nos contratos de xestion de servizos publicos, indemnizar os danos que se
causen a terceiros como consecuencia das operacions que requira o desenrolo do servizo. A tinica
excepcion que tal suposto contempla é que o dano sexa producido por causas imputables &
Administracién. En parecidos termos se expresa o artigo 97 do mesmo texto legal que tamén
preve que serd obriga do contratista indemnizar tédolos danos e perxuizos que causen a terceiros
como consecuencia das operaciéons que requira a execucién do contrato.

3. En canto ao procedemento disponse que os terceiros poderan requerir previamente, dentro do
ano seguinte a produccién do feito, ao 6rgano de contratacion para que este, oido o contratista, se
pronuncie sobre a cal das partes contratantes lle corresponde a responsabilidade polos danos




directamente o resarcimento dos danos, unha vez que asi se lles recofieza polo érgano de
contratacién.

4. Asemade, examinado o contrato asinado entre o Concello de Redondela e Urbaser SA o
13.04.2007 ao que se adxunta como anexo asinado polos contratantes o Prego de Prescricions
Técnicas (PPT) que rexe a contratacion da xestién do citado servizo aprobado polo pleno do
Concello en data 28.09.2006 e parcialmente modificado en data 17.11.2006 e, concretamente no
artigo 7 do mesmo indicase que ¢ unha obriga do concesionario indemnizar os danos que se
causen a terceiros como consecuencia das operaciéns de desenvolvemento do servizo. A empresa
suscribird a tal efecto unha poliza de responsabilidade civil minima de 600.000 euros, que debera
permanecer vixente durante toda a concesién. Por outra banda é unha obriga contractual da
concesionaria 0 mantemento de contenedores en perfectas condiciéns de uso e salubridade
(artigo 3 do PPT e artigo 1 do Prego de Cléusulas Administrativas)

5. Xa que logo e, como conclusién, os danos producidos non son imputables de ningtin xeito ao
Concello de Redondela que resulta exonerado da responsabilidade pola existencia dunha
empresa concesionaria. De non ser responsabilidade do concesionario deber4 acreditarse no
correspondente procedemento que, no seu caso, se entable entre dita entidade e os reclamantes
polo que consonte coa normativa indicada , procede que o 6rgano de contratacién, é dicir, o
pleno do Concello, previo remate do presente expediente, adopte acordo de imputar a
responsabilidade dos feitos e as suas consecuencias 4 entidade concesionaria do servizo,

Resultando que constitden requisitos xerais precisos para o exercicio da accién de
responsabilidade patrimonial de acordo co disposto no artigo 139 da Lei 30/1992 de Réxime
Xuridico das Administraciéns Péblicas e do Procedemento Administrativo Comiin:

a) A efectiva realizacion dun dano ou lesién antexuridica, avalidbel econémicamente e
individualizado en relacién cunha persoa ou grupo de persoas.

b) O dano ou lesion debe producir no patrimonio do particular lesionado un prexuizo
antixuridico que éste non tena o deber de soportar, por non mediar causa ningunha que o
xustifique.

¢) Que a lesién patrimonial sexa consecuencia do funcionamento normal ou anormal dos servizos

publicos.
d) Que non sexa producto de forza maior.

Resultando que no tramite de audiencia, unha vez ultimada a fase de instruccién do
procedemento, presentdronse alegacions polos reclamantes e pola entidade concesionaria do
servizo.

Considerando que nas alegaciéns dos reclamantes recéllense, entre outros extremos , a
imposibilidade de que o Concello derive a responsabilidade séndolle atribuible a
responsabilidade por “culpa in vigilando”.

Considerando que a concesionaria reitera o xa indicado no expediente tramitado alegando
practicamente as mesmas cuestions que no seu escrito do 16.03.2011.

Considerando que non procede, pola via da aplicacién da doctrina da “culpa in vigilando”
extender a responsabilidade do Concello de Redondela ata o punto de controlar a imposibilidade
de desprazamento de todos e cada un dos contenedores que a concesionaria utiliza no municipio
Para a execucién do servizo contratado. Tendo en conta tamén que dito extremo deberia probarse
polo reclamantes no sentido de establecer qué foi 0 que o Concello deixou de vixiar en relaci6n
as suas obrigas con respecto a execuciéon do contrato por parte do concesionario.

Considerando que non constando unha orde expresa da administracién nin vicio no proxecto
(prego de cldusulas administrativas e técnicas) non procede imputar ao Concello a
responsabilidade en virtude do establecido no artigo 97.2 do TRCAP e no artigo 128.3 do Decreto
do 17 de xufio de 1955 polo que se aprobou o Regulamento de Servizos das Corporaciéns Locais




(RS) que establece que é unha obriga xeral do concesionario indemnizar aos terceiros dos danos
que lles ocasionara o funcionamento do servizo, agas que se produxera por actos realizados en
cumprimento dunha cldusula imposta pola Corporacién con caracter ineludible.

Considerando que no procedemento seguido observaronse tédolos tramites legais e
regulamentarios establecidos.

Vistos os antecedentes mencionados, os informes obrantes no expediente e as normas de
aplicacion, este Instructor, no uso das facultades que ten conferidas, formula a seguinte

PROPOSTA DE RESOLUCION

1. Establecer que a responsabilidade polos feitos que deron lugar & presente reclamaci6n
corresponderia en calquer caso a URBASER, SA, concesionaria do servizo do servizo de
prerrecollida e recollida domiciliaria de residuos sélidos urbanos no termo municipal de
Redondela 4 que os reclamantes deberan dirixir a sua reclamacién.

2. Notifica-la presente proposta 4 interesada ao obxecto de que no prazo de dez dias poidan
presentar as alegaciéns que estimen pertinentes en orden a mellor defensa dos seus dereitos.

3. Examinadas, no seu caso, as alegaciéns que se presenten dictarase a resolucién definitiva que
corresponda”.

Considerando que, en relacién a dita proposta formularonse alegacions tanto polos reclamantes
como pola entidade URBASER, insistindo os primeiros en que se estableza a responsabilidade do
Concello, reiterando a argumentacién xa esgrimida ao longo da instruccién do expediente co
criterio de considerar ao Concello responsable por culpa “in vigilando”.

Considerando que resulta claro que o impacto dun vehiculo contra un contenedor xestionado
pola concesionaria do servizo non implica a responsabilidade de ningin servizo realizado
directamente polo Concello xa que a caida do contedor sobre o vehiculo somentes pode deberse a
ineficacia dos elementos de fixacién e seguridade do mesmo, imputable exclusivamente &
empresa concesionaria.

Considerando que do expediente resulta a responsabilidade no seu caso da entidade
concesionaria do servizo de prerrecollida e recollida domiciliaria de residuos sé6lidos urbanos no
termo municipal de Redondela ao abeiro do previsto no artigo 161 do Real Decreto Lexislativo
2/2000 de 16 de xuiio aprobando Texto refundido da Lei de Contratos das Administracions
Publicas (TRCAP) de aplicacién por mor do preceptuado na disposicién transitoria primeira,2 da
Lei 30/2007 de 30 de outubro, de Contratos do Sector Publico (LCSP).

Resultando acreditados os danos polos que se formula a reclamacién indemnizatoria.

Vistos os informes obrantes no expediente, tefio a ben propor ao pleno do Concello, previo
ditame da comisién informativa correspondente, a adopcién do seguinte acordo:

Confirma-la proposta de resoluciéon formulada o 19.05.2011 e, en consecuencia, establecer que a
responsabilidade polos danos corresponde a URBASER SA, concesionaria do servizo do servizo
de prerrecollida e recollida domiciliaria de residuos sélidos urbanos no termo municipal de
Redondela Redondela entidade que debera indemnizar aos reclamantes na cuantia reclamada.

Sometido o asunto a votacién, a Comision Informativa de Cultura, Turismo e Patrimonio, en
votaci6n ordinaria e por marioria dos/as Sres./as concelleiros/as, sendo seis votos a favor (4 do
PP, 1 do BNG e 1 de AER) e tres abstenciéns (3 do PsdeG-PSOE), dictaminou favorablemente a
Proposta da Presidencia nos antecedentes transcrita, e na stia consecuencia estimou oportuno
propoiier ao Concello Pleno a stia aprobacién.

VOTACION E ACORDO

Sometido o asunto a votacién, o pleno do Concello, en votacién ordinaria e por unanimidade dos
asistentes aprobou, nos seus propios termos, a proposta nos antecedentes transcrita.

5. RECURSO AQUALIA (REDONDELA UTE) CONTRA RESOLUCION EXPTE.
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RESPONSABILID ONIAL 32/2010.
ANTECEDENTES

Proposta da comisién informativa que, transcrita, di

Vista a proposta do Presidente da Comisién de Cultura, Turismo e Patrimonio, de data
13.07.2011, que transcrita di:

Visto o recurso de reposicién presentado por DAVID SONEIRA FERNANDEZ o 29.06.2011 no
nome e representacion de Redondela UTE (AQUALIA), concesionaria da xestion integral do
servizo de suministro de auga a domicilio e saneamento do municipio de Redondela contra a
resolucién do pleno do Concello do pasado 20.05.2011 pola que se acordou establecer que
correspondia a dita concesionaria a responsabilidade polos danos que presuntamente resultaron
na vivenda, no n° 29, baixo da rta Parada, en Chapela, propiedade de MANUEL PADRON
RODRIGUEZ, a consecuencia dunha inundacién presuntamente provocada polo desbordamento
do saneamento municipal o 05.10.2010.

Visto o informe emitido ao respecto pola Secretaria do Concello que, transcrito, di:

1. “O recurso alega que non se deu cumprida contestacién s cuestiéns prantexadas no
expediente. Nembargantes, a concesionaria non presentou en ningin momento alegaciéns ao
expediente, nin & proposta de resolucién recaida o 17.03.2011 e notificada 4 concesionaria o dia 30
do mesmo mes nin con anterioridade, a pesares de terselle notificada dita posibilidade o
18.11.2010 (folio 14).

2. No acordo agora recurrido o Concello de Redondela non se desliga das posibles
responsabilidades que lle son reclamadas, tal e como se indica no recurso, sen6n produce un
pronunciamento claro e explicito, establecedendo a concurrencia de circunstancias que lle
exoneran da sua responsabilidade e permiten a sua derivacién 4 concesionaria, por mor da
normativa de aplicacion, profusamente relacionada ao longo do expediente e, particularmente,
no informe da asinante 19/2011 ao que neste intre me remito.

3. Por outra banda, o recurso prantexa cuestiéns novas e, como queda dito, non alegadas, como a
posible concorrencia dunha causa de forza maior que lle exoneraria de responsabilidade pola
elevada intensidad das precipitaciéns naquela data concluindo que as circunstancias que afecta e
afectaron 4s conduciéns da zona non se deberon a un defecto de conservacién, mantemento ou
funcionamento das canalizaciéns de desaugue senén a unha notable falta de capacidade para a
asimilacién dun elevado caudal circulante. Nembargantes, na proposta de resolucién xa se
indicaba que na sentencia do Xulgado do contencioso-administrativo n°1 de Vigo no
procedemento abreviado 96/2009 no que foi parte este Concello se declaraba que la concesion
concernia a una prestacion integral del servicio de aguas, de modo que la concesionaria tenia la
obligacién de conservar en todo momento el buen funcionamiento de la red. Partiendo de esta
premisa, la UT demandante sélo podia exonerarse de responsabilidad si demostrase que los
dafios tuvieron su origen en un vicio del proyecto (en este caso el pliego de clausulas
administrativas) o en una orden emanada del concedente. Y esa prueba no se ha logrado. A este
respecto, a recurrente sinala que en data 06.10.2010 dirixiu un escrito ao Concello reiterando a
necesidade de levar a cabo as melloras necesarias na zona, cousa que o mesmo Concello fixo
despois, circunstancia que tampouco exonera a concesionaria de responsabilidade por feitos
acaecidos casualmente o dia anterior & presentacién do escrito.

4. Considerando que tampouco dito escrito exoneraria 4 concesionaria da suas responsabilidades
por canto o razonamento anterior foi acollido non somentes pola sentencia citada sen6n tamén
pola do mesmo Xulgado do 02.03.2011 recaida no procedemento abreviado 331/2010 no que se
sinala, entre outras moitas, que a cldusula 23 do prego de clausulas administrativa indica que as
obras de ampliacién, renovacién y/o mejoras de la infraestructura del servicio de abastecimiento
de aguas y saneamiento seran por cuenta del concesionario quien las realizaré en la forma y con
los medios que considere mas oportunos en cada periodo, en funcién de los programas de
inversién aprobados de mutuo acuerdo. Isto desvirtua a pretensién da concesionaria, expresada




no seu escrito do 06.10.2010, de quedar fora de toda competencia para a mellora e ampliacién da
infraestructura.

5. Pero asemade, recollendo os datos climaticos do dia 05.10.2010 e do dia seguinte, posto que o
desbordamento prodixose as 23,00 horas, non se pode dicir que as precipitaciéns foran
excesivas, xa que os valores de choiva rexistrados nesa xornada (tutiempo.net) foron superados
ata caseque o doble nalgiin intre polo menos en catro ocasiéns de dito mes (adxtntase
documento) circunstancia que desvirtua tamén a alegaciéon de forza maior formulada pola
concesionaria.

6. O artigo 112.1 da Lei 30/1992 de 26 de novembro de Réxime Xuridico das Administraciéns
Piblicas e do Procedemento Administrativo Comin (LRXAP) é concluinte: Non se terdn en
conta na resolucion dos recursos, feitos, documentos ou alegaciéns do recorrente, cando habendo
podido achegalos no tramite de alegaciéns non o fixo. Dito extremo habilita ao pleno do Concello
para resolve-lo recurso de plano, sen siquera entrar no fondo do asunto.

7. Asi as cousas, no recurso non se aportan elementos que determinen a reconsideracién neste
intre do acordo recurrido xa que co mesmo o Concello de Redondela da cumprimento ao
previsto no artigo 161 c) do Real Decreto Lexislativo 2/2000 de 16 de xufio aprobando Texto
refundido da Lei de Contratos das Administraciéns Publicas (TRCAP) de aplicacién por mor do
preceptuado na disposicion transitoria primeira, 2 da Lei 30/2007 de 30 de outubro, de Contratos
do Sector Publico (LCSP) en concordancia cos artigos 121.1 e 123 da Lei 16/12/1954 sobre
Expropiacién Forzosa e 137 do seu Regulamento dispondo que, en relacién aos posibles danos
causados pola accién ou omisién das operacions que requira o desenrolo do servizo polos
concesionarios, os terceiros poderan requerir previamente, dentro do ano seguinte 4 produccién
do feito, ao 6rgano de contratacién para que este, oido o contratista, se pronuncie sobre a cal das
partes contratantes lle corresponde a responsabilidade polos danos (artigo 97.3 TRCAP). A
reclamacién dirixiuse ao Concello pero non cabe dubida de que a responsabilidade non lle
corresponde & administracién municipal.

8. Como queda indicado no presente informe, o pronunciamento do pleno do Concello, habilita
ao reclamante a solicitar do concesionario directamente o resarcimento dos danos con respecto
aos cales quedaria pendente a sua cuantificacion, extremo que, no seu caso, correspondera
establecer noutro ambito diferente do presente procedemento no que o Concello limitase a dar
cumprimento ao que antecede establecendo a responsabilidade de Redondela UTE nos feitos que
deron lugar a reclamacion e nas consecuencias que por mor dos mesmos se establezan.

9. E polo que antecede que a asinante considera axustada a dereito a resolucién recurrida
procedendo o rexeitamento do recurso presentado aos efectos oportunos.

10. O recurso de reposicién, ao abeiro do previsto no artigo 117 da LRXAP deber4 resolverse e
notificarse no prazo de un mes polo mesmo 6rgano que dictou a resolucién recurrida, é dicir, o
pleno do Concello”.

Teno a ben propor ao pleno do Concello, previo ditame da comisién informativa a adopcién do
seguinte acordo:

Rexeitar o recurso de reposicion presentado por DAVID SONEIRA FERNANDEZ o 29.06.2011 no
nome e representacion de Redondela UTE (AQUALIA contra a resolucién do pleno do Concello
do pasado 20.05.2011 pola que se acordou establecer que correspondia a dita concesionaria a
responsabilidade polos danos que presuntamente resultaron na vivenda, no n° 29, baixo da raa
Parada, en Chapela, propiedade de MANUEL PADRON RODRIGUEZ, a consecuencia dunha
inundacién presuntamente provocada polo desbordamento do saneamento municipal o
05.10.2010, considerando dito acordo axustado a dereito en virtude do informe transcrito.

Sometido o asunto a votacién, a Comisién Informativa de Cultura, Turismo e Patrimonio, en
votacién ordinaria e por marioria dos/as Sres./as concelleiros/as, sendo seis votos a favor (4 do
PP, 1 do BNG e 1 de AER) e tres abstenciéns (3 do PsdeG-PSOE), dictaminou favorablemente a
Proposta da Presidencia nos antecedentes transcrita, e na sta consecuencia estimou oportuno
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propoiier ao Conce Ua aprobaci6n.
VOTACION E ACORDO

Sometido o asunto a votacién, o pleno do Concello, en votacién ordinaria e por unanimidade dos
asistentes aprobou, nos seus propios termos, a proposta nos antecedentes transcrita.

6. ACTIVIDADE DE CONTROL DO PLENO:
6.1.- DAR CONTA DE RESOLUCIONS DA ALCALDfA E CONCELLEIROS DELEGADOS -

O Concello Pleno queda informado do contido das Resoluciéns da Alcaldia dende o dia 13 de
xufio de 2011 ata o 15 de xullo de 2011.

6.2.- MOCIONS -

O Alcalde propén que se debatan conxuntamente dous mociéns sobre a Autovia 59 por se-lo
asunto coincidente.

6.2.1. MOCION DE AER S/ PARALIZACION A-59
Vista a mocién presentada por AER que, transcrita, di:

“Jorge Varela Counago, concelleiro da Agrupacién de Electores de Redondela, en base ao artigo
19 do Regulamento Organico do Concello de Redondela e ao artigo 97 do Regulamento de
Organizacién, Funcionamento e Réxime Xuridico das Entidades Locais, presenta a seguinte
MOCION, para o seu debate, e no seu caso, aprobacién no vindeiro Pleno Ordinario.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Queremos dar voz a tédalas persoas e colectivos de Redondela que se oporfien & autovia A-59, en
especial 4 Plataforma Cidada Contra a Autovia.

Chegounos a preocupacién dos vecifios e vecifias pola perda da sta calidade de vida:
expropiacion das sGas vivendas, incremento da contaminacién actstica, incremento da
contaminacién atmosférica, risco de contaminacién das augas subterrdneas que consumen, etc.

Vemos necesario un modelo de mobilidade sostible. O modelo que se ven impulsando desde hai
décadas é insostible econémica, social e medioambientalmente. Este modelo de movilidade que
promove o uso do transporte privado e individual en detrimento do ptblico e colectivo, vai
totalmente en contra das directrices europeas de transporte e de loita en contra do cambio
climatico.

Non compartimos o malgasto econémico deste tipo de infraestruturas. Na situacién de crise
econémica actual cremos que esta considerable inversién é un despropésito ao tempo que se
reducen os investimentos en sectores basicos para a cidadania, como educacién, sanidade,
protecciéon do medio-ambiente, investigacion, servizos sociais ou mellora da calidade de vida.

Tampouco compartimos o tipo de financiamento que se leva implantando desde hai anos, con
participacién de empresas e banca, privatizando as obras piblicas a través de concesiéns
millonarias a 30 e méis anos.

Denunciamos tamén a falta de rigor dos estudos informativos destas infraestruturas no tema de
rendabilidade das mesmas, pofiendo sempre outros intereses por riba das verdadeiras
necesidades da sociedade. Exemplos disto son o AVE Toledo-Albacete con tan s6 9 pasaxeiros
diarios dos 2.190 potenciais para ambos sentidos, ou os aeroportos de Cidade Real, Castellén ou
Huesca, con inversiéns millonarias e sen a penas actividade.

Estamos moi preocupados polo impacto paisaxistico destas grandes infraestruturas, que vai ser
evidente con desmontes, trincheiras e viadutos en zonas tan embleméticas como o monte da
Peneda, O Val do Alvedosa e os montes comunais das diferentes parroquias. A modo de
exemplo inmediato, non hai mais que fixarse na desfeita brutal das obras do tren de alta
velocidade (TAV). Este impacto verase considerablemente incrementado no caso da construcién
da autovia, cun ancho de tronco de mais do dobre que as dimensiéns do propio TAV.




Esta autovia ten tamén unhas repercusiéns negativas sobre o patrimonio histérico-cultural,
sendo especialmente grave a desaparicion dos restos da via romana XIX, petroglifos ainda sen
catalogar, muifios comunais, e a afeccién directa ao propio Camino de Santiago.

Apreciamos unha falta de rigor na redaccién do proxecto da A-59. Esta infraestrutura xustificase
politicamente como a solucién para desconxestionar a ponte de Rande. Sen embargo, o propio
estudo informativo do proxecto recofiece que o nimero de vehiculos diarios non variara en
Rande a pesar de construirse a A-59.

O estudo omite tamén cémo lle afectard a autovia ao trafico da Avenida de Madrid, que
actualmente tamén ronda a saturacion cunha Intensidade Media de Tréfico de 50.000 vehiculos
ao dia.

Non se estuda tampouco a repercusién que o acceso na PO-250 (estrada de Amoedo) vai ter no
seu trafico dentro de Redondela.

Ademais de todo isto, os datos de trafico utilizados para a elaboracién do estudio son moi
antigos e incluso non consideran algunhas infraestruturas rematadas dende entén no ambito do
estudo. Por outra banda non tefien en conta a suposta repercusién do TAV no transporte por
estrada que xustifica a stia construcién.

O estudo de rendabilidade emprega como referencia o prezo do carburante en 2007 e supén que
este valor se mantera estable nun horizonte de 30 anos.

O estudo compara a rendabilidade das catorce alternativas propostas, pero non a da “alternativa
cero”. Asi, non se pode saber se construir a autovia vai ser mdis rentable que non construila, ou
se esa diferenza de verdade xustifica os danos que provoca.

Cremos que € mais oportuno, que os investimentos que o Estado ten pensado destinar no
proxecto da A-59, sexan destinados a unha mellora e promocién do transporte publico,
comezando polo tren de proximidade, lamentablemente hoxe nun proceso incomprensible de
desmantelamento, e continuando co transporte de ria e lifias regulares de autobuses.

Cremos tamén necesario mellorar os servizos 4 cidadania a través do achegamento e
descentralizacion dos mesmos, reducindo a0 mesmo tempo a necesidade de desprazamento das
persoas dende as vilas as grandes cidades e redundando dunha maneira positiva na reducién de
vehiculos que circulan polas estradas, con todas as consecuencias negativas que isto conleva.

Por ultimo, pensamos tamén que é necesario investir mdis recursos no mantemento das
infraestruturas xa existentes, moitas delas en situacions de gran deterioro, incrementando deste
xeito o risco de accidente nas mesmas.

Por todo o anteriormente exposto, a Agrupacién de Electores de Redondela propén ao Pleno do
Concello o seguinte acordo:

Solicitar ao Ministerio de Fomento a paralizacion total e arquivo do proxecto da A-59 no seu
actual trazado.

6.2.2. MOCION DO PP S/ A-59
Vista a mocién presentada polo PP que, transcrita, di:

“D. José Alberto Pazos Coufiago, en calidade de concelleiro do Grupo Municipal Popular, ao
abeiro do artigo 97 del Regulamento de Organizacién, Funcionamiento e Réxime xuridico das

Entidades Locales, formula, para sua discusion, e no seu caso aprobacién no préximo Pleno
Ordinario a celebrar, a seguinte

MOCION

UNICO.- Dende que o Ministerio de Fomento anunciou a stia intencién de executar a
denominada A-59, enlace da autovia A-57 coa cidade de Vigo, ademais da ampliacién da Ap-9ao
seu paso por Rande e Chapela, o Partido Popular amosou a stia radical oposicién & execucién
destes proxectos, ao considerar que supofien unha agresién directa e innecesaria 4 integridade do
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territorio municipal

O certo € que foron moi numerosas as manifestaciéns vertidas por diversos colectivos vecinais,
demandando unha maior sensibilizacién ministerial con Redondela, que xa soporta os
inconvintes xerados por tres carreteras nacionais, un aeroporto, duas vias ferroviarias, unha
autopista, as que debemos engadir o novo trazado ferroviario adicado ao AVE.

Existen alternativas que posibilitan a conexién da vecifia cidade de Vigo coas estradas de alta
capacidade, sen que tal conexién convirta as nosas parroquias en terreos inhabitables. A
alternativa 11 conecta a autovia A-57 con Vigo nun trazado moito mais curto, mais barato e que
afecta de xeito menor a6 concello de Redondela, que xa amosou solidaridade abondo coas
necesidades de infraestructuras do sur da provincia.

Unha vez levada a cabo tal actuacion, seria chegado o tempo de comprobar a sua influencia no
comportamento do tréfico soportado pola AP-9. Non entendemos que se poda afrontar a
ampliacion desta autopista sen valorar previamente as consecuencias que a construccién da A-57
vai supofier no entramado de estradas que comunican Vigo e os eixos estratéxicos de
comunicacién viaria.

Entendemos que a actuacién aprioristica que pretende o Ministerio de Fomento en Rande e
Chapela, e unha mostra mais da profunda falta de sensibilidade historicamente amosada con
Redondela.

A situacion descrita engadese a existencia de procedimentos xudiciais todavia non resoltos, o que
aconsellaria, por mera aplicacién do principio de prudencia, a paralizacion de toda actividade
constructiva ata a completa resolucién do mesmo, entendendo que o comezo das obras, poderia
supor un dano irreparable aos vecifios do noso concello, no caso de que se dictase unha
resolucién favorable aos seus intereses, con posterioridade 6 comenzo das obras.

Por todo o anteriormente exposto,
PROPONO

Que polo Pleno do Concello de Redondela se tomen os seguintes acordos solicitando ao
Ministerio de Fomento:

1.- A paralizacién total e inmediata do proxecto da A-59 no seu actual trazado.

2.- A sustitucién da denominada alternativa 5 en favor da alternativa 11 coma trazado definitivo
da A-59.

3.- A paralizacién do proxecto de ampliacién da AP-9 e da ponte de Rande, ratificando o acordo
tomado pola corporacién municipal do Concello de Redondela no anterior mandato.

INTERVENCIONS

O Alcalde pide ao publico que non faga manifestaciéns de agrado ou desagrado por mor das
intervenci6ns dos concelleiros no Pleno. Tamén indica que os diferentes puntos da mocién do PP
votaranse por separado.

A concelleira Pérez Orge indica que este tema xa ten moita historia e rememora os antecedentes,
cando no mes de agosto de 2006 publicitouse o proxecto con diferentes alternativas 4s variantes
que destrozaban Redondela e que provocaron un pronunciamento contrario por parte do pleno
do Concello e de moitos vecifios que presentaron numerosas alegacions rexeitando totalmente as
alternativas propostas dado que estaba xa en estudio o proxecto da A 57 coa conexién con Vigo e
Peinador. Di que posteriormente o Ministerio de Fomento comunicou a posibilidade de anular, a
resultas de dito estudio, a variante de Redondela, presentando ata 14 alternativas no ano 2007,
sendo as catro primeiras coincidentes coas anteriores e o resto novas. Sinala tamén que o
Concello optou pola alternativa 5 coa esperanza de aliviar o trafico das estradas nacionais ainda
que reconece que ten un custe social e ambiental importante, pero tamén posibilitaria desbotar o
risco de voltar s antigas variantes e facer realidade unha demanda moi antigua: a circunvalacion
de Redondela e a conseguinte desafectacién das estradas nacionais. Considera que as mociéns




presentadas son extemporaneas porque esta cuestién xa foi dabondo debatida polo pleno. Tamén
indica que o PP apoiaba inicialmente outra opcién pero logo cambiou ao comprobar a
contestacion popular e agora esta condicionado polo compromiso electoral de non facela. Lle
parece que estan fora de lugar e estima que a mocién do PP ten truco porque engade o tema da
ampliacion da AP9 contra a que o BNG se posicionou sempre. Di tamén que a mocién de AER
recolle argumentos que xa se fixeron hai anos e que se os criterios son medioambientais
tampouco queren nada que perxudique aos concello de ao lado. Anuncia o voto en contra da
mocién porque o Concello xa se posicionou sobre o asunto.

O concelleiro Orge Miguez sinala que o acordo que se adopte non vai a ter transcendencia
decisoria e considera que as diias mociéns non son tan similares xa que AER refirese 4s novas
autovias e se posiciona en contra, namentras que o PP propén cambiar a variante 5 pola 11 e,
noutro punto, paralizar a A 59. Por iso invita ao PP a xuntar estes dous puntos. Di que o PSOE
mantén a mesma postura que mantifian cara as eleccions: en contra da ampliacién da AP9 e en
defensa da alternativa 5 dentre as propostas. Sinala que AER presenta unha mocién a favor da
potenciacién do transporte publico, tren...etc e di que en moitos aspectos poden estar de acordo,
pero ao estar en contra do vehiculo privado tamén habera que propor ao Estado que retire as
axudas as empresas de automocion, como Citréen e outras, polo que estima que hai que por
moitas cousas na balanza. Di que Redondela ten tres estradas nacionais que, caso da sua
desafectacion, poderian contribuir a artella-lo territorio e Vigo, por outra banda, tamén necesita
unha saida cara o norte que non sexa de peaxe. Explica que o goberno anterior conseguiu que a
estrada non fora pola costa nin afectara a niicleos de poboacién. Tamén sinala que, senén estan
de acordo, ao afectar o trazado da A59 a montes vecinais en man comun, o PP pode, a través da
Xunta e polo regulamento de montes vecinais, non declarar a prevalencia da utilidade piblica,
cousa que, na practica, implicaria a paralizacion da obra.

O concelleiro Varela Coufiago di que as empresas de automocién estin sobradas de cartos e
beneficios e explotan a xente. Sinala que as parroquias tamén son Redondela e maniféstase en
contra de todas as autovias pero agora céntranse na A59 porque é a que esta licitada.

O concelleiro Pazos Counago resposta a voceira do BNG que o PP non apoiou outra alternativa
na Deputacién xa que o unico que houbo foi algiin informe dos técnicos nese sentido. Sinala que
0 obxectivo € conectar a A 57 con Vigo pero non ve a relacion coa cuestion de que o Ministerio
retome o das variantes e se iso pasa terian que ir todos da man para defender a Redondela.
Considera que se optan pola outra alternativa tamén poden desafectarse as estradas nacionais e
di que a voceira do PP non quere pasar o problema a outros Concellos pero se pregunta quen
defende ao noso Concello e cando ten que soportar sinalando que son concelleiros desta vila e
tefien que atallar unha amenaza inmediata que destroza as parroquias. Estima que o momento é
oportuno porque hai unha nova corporacién que ten que expresar un prantexamento claro, por
unha banda, en contra unha vez mais, da ampliacién da AP9 e por outro, en contra do trazado
previsto para a A59. Indica que no anterior mandato o PSOE e o BNG acordaron optar por un
trazado lonxe da costa, fora de nicleos e, tamén, o mais curto, pero logo parece que cambiaron
de opinion. Sinala que a Xunta defende o mesmo que o grupo municipal, tal e como o manifestou
publicamente o conselleiro Agustin Hernandez e se acordou no Parlamento. En canto & proposta
sobre a prevalencia, estima que asi non se faria ningunha estrada. Remata dicindo que non ten
sentido que haxa dias autoestradas en paralelo durante bastantes kilémetros.

A concelleira Pérez Orge di que AER perdeu unha ocasién de posicionarse en contra das
autovias e lle parece que na sua mocién hai un pouco de demagoxia dado que tamén poderian
facer unha proposta para eliminar o trafico pesado de mercadurias polas estradas nacionais.
Indica que 0 BNG xa optou hai tempo pola defensa dos intereses xerais de Redondela, apostando
pola alternativa 5, e di que a desaparicién do “scalextric” tamén é un obxectivo prioritario.
Estima que o tema das variantes sigue ahi e pode ser peor e sinala que no pacto do goberno
anterior do que se falaba era da circunvalacién de Redondela, que se desbotou xa no ano 2006
para optar despois pola alternativa 5 que permitiria desafectar as estradas nacionais e restrinxir o
transito pesado polas mesmas. Indica que os Concellos de Soutomaior e Pazos tamén estan de
acordo en que se faga dita estrada e di que o PP presentou unha enmenda aos orzamentos
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estatais do ano 2006 se introduxera a partida das variantes de Redondela, que ainda
subsiste.

O concelleiro Orge Miguez insiste en que o PP deberia unir o punto 1 e 2 da sua mocién e non
separalos. Tamén pon en diabida que o Presidente non controlara os informes que emitiron no
seu intre os técnicos da Deputaci6n, sobre todo porque o enxefieiro responsable do servizo era un
militante do PP. Indica que a eliminacién do “scalextric” é unha aspiracién e volve a insistir en
que se a Xunta non declara a prevalencia, a A 59 non se faria.

O concelleiro Varela Coufago sinala , con respecto 4 mocién do PP, que vaise a abster no punto 2
da moci6n, pero votara a favor do resto.

O concelleiro Pazos Coufiago di que o Alcalde, durante a campaia electoral, dixo que faria todo
o posible para paralizar dita infraestructura e considera que coa alternativa 5 non se va a eliminar
0 “scalextric”. Considera que o BNG e o PSOE non explicaron por qué cambiaron a sua postura e
indica que o PP nunca apoiou a ampliacién da AP9. Pensa que € normal que os dous concellos
limitrofes estean de acordo coa A 59 e rexeita as alusiéns sobre o control dos técnicos na
Deputaci6n. Estima que calquera outra alternativa pode tamén conlevar a desafectacién das

estradas nacionais e cree que coa mocién que presentan estin optando polo mellor para
Redondela.

VOTACION E ACORDO

A Corporacién, en votacién ordinaria, adoptou os seguintes acordos:

1) Solicitar do Ministerio de Fomento a paralizacién total e inmediata e o arquivo do proxecto
da A-59 no seu actual trazado. Dito acordo foi adoptado por once votos a favor (dos 10
concelleiros do PP e 1 AER) e dez votos en contra (dos 8 concelleiros do PS de G-PSOE e 2 do
BNG).

2) A sustitucién da denominada alternativa 5 en favor da alternativa 11 coma trazado definitivo
da A-59. Dito acordo foi adoptado por dez votos a favor (dos 10 concelleiros do PP), dez en
contra (dos 8 concelleiros do PS de G-PSOE e 2 do BNG) e 1 abstencién (do concelleiro de AER),
repetindose a votacién co mesmo resultado e polo voto de calidade do Alcalde..

3)A paralizacién do proxecto de ampliacién da AP-9 e da ponte de Rande, ratificando o acordo
tomado pola corporacién municipal do Concello de Redondela no anterior mandato. Dito acordo
foi adoptado por unanimidade dos 21 concelleiros da corporacién municipal de Redondela.

6.2.3. MOCION DA AER S/VISITA DO PAPA
Vista a moci6n presentada por AER que, transcrita, di:

“Jorge Varela Coufiago, concelleiro da Agrupacién de Electores de Redondela, en base ao artigo
19 do Regulamento Organico do Concello de Redondela e ao artigo 97 do Regulamento de
Organizacién, Funcionamento e Réxime Xuridico das Entidades Locais, presenta a seguinte
MOCION, para o seu debate, e no seu caso, aprobaci6én no vindeiro Pleno Ordinario.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Queremos dar voz aos colectivos asinantes, todos eles sen representacion nesta Corporacion
Municipal.

O vindeiro dia 18 de agosto do 2011 ten prevista a stia chegada a Madrid o Papa Benedicto XVI,
para asistir a unha denominada “Xornada Mundial da Xuventude” (catélica). Para esta visita
mobilizanse oito Ministerios, o Estado central presupostou 25 milléns de €; empresas privadas
tefien anunciado doazéns por valor de varias decenas de milléns de euros, coas conseguintes
desgravaciéns fiscais, por ser un evento declarado como acontecemento de “Excepcional
interese”; e as instituciéns de Madrid: Goberno Rexional e Concello, tefien previsto gastar varias
decenas mais de milléns en aloxamentos, seguridade, sanidade, publicidade, actividades ludicas,
limpeza, son e parafernalia diversa. Hai célculos que sitdan o gasto final en preto dos 100 milléns
de €, e unha parte moi importante sair4 das arcas publicas, entre gastos directos e mais exenciéns




fiscais.

Segundo todas as informaciéns, o Goberno e Instituciéns do Estado tefien previsto a
organizacion de diversos actos protocolarios ao madis alto nivel, ante un acontecemento que é de
caracter privado e exclusivamente dirixido a unha determinada organizaci6n relixiosa.

Coma en anteriores e recentes ocasiéns, 0 maximo representante da Igrexa Catoélica, ademais de
ser recibido con honores de Xefe de Estado, nesa estrafia confusién na que adoita viaxar, entre
suposta autoridade do Estado Vaticano e como representante maximo da devandita Igrexa,
previsiblemente lanzara, unha vez madis, mensaxes excluintes contra dereitos democraticos
aprobados polos maximos 6rganos de representacion cidada do Estado Espaiol, feito que non se
lle consinte a ningiin outro responsable politico do Mundo, por considerarse unha grave
inxerencia en asuntos internos e contrario a todos os usos da diplomacia mais elemental.

Ante este feito, manifestamos o noso total desacordo co recibimento programado para recibir ao
Sr. Ratzinger, que ven exclusivamente en mision pastoral (do seu rabafo), e que non ten por que
xenerar ningun gasto de difieiro ptiblico que non sexa o que xenera calquera outra mobilizacién
cidada, ou sexa: seguridade e limpeza. Nesta época de crise, non parece razoable facer estes
alardes de gasto que son innecesarios e s6 benefician a unha parte da cidadania.

Dacordo co exporto anteriormente, sométese a consideracion do Pleno a aprobacién dos
seguintes ACORDOS:

1.- O Concello de Redondela esixe 6 Goberno e recomenda 4as institucions territoriais de Madrid
que non deriven difieiro publico para o evento “Jornada Mundial de la Juventud”, nin para a
visita de Benedicto XVI a Madrid, por consistir un evento de caracter privado, salvo o derivado
da seguridade e limpeza que require, de xeito habitual, calquera mobilizacién ou acontecemento
cidadan.

2.- O concello de Redondela esixe ao Goberno e 4s maximas institucions de Espafna que o Papa
non sexa recibido con protocolos e honores de Estado, xa que ven, exclusivamente, en misién
pastoral privada.

3.- O concello de Redondela esixe ao Goberno e as instituciéns do Estado implicadas que, no caso
de que o Papa (coma en anteriores visitas) faga unha critica cara as formas de convivencia
espanolas, cara leis aprobadas democraticamente ou debates que se estan a producir nos 6rganos
lexislativos competentes, as rexeite, elevando a correspondente queixa ante a Igrexa Catélica e
mesmo, se se considera oportuno, tome outras medidas xuridicas.

4.- Nesta mesma lifia, o Concello de Redondela insta & Fiscalia do Estado a que esté atenta a

posibles declaraciéns publicas de Benedicto XVI que puideran se constitutivas de delito para a
saude e mais a orde publica.

INTERVENCIONS

A concelleira Pérez Orge maniféstase de acordo coa filosofia da mocién. Parécelle imprescindible
que se deslinden as practicas de determinados lideres relixiosos das instituciéns que nos
representan a todos dado que o Estado é laico e considera que a nivel de Redondela haberia que
facer o mesmo. Propon engadir unha enmenda no punto 3 no sentido de que se dirixa a mocién
tamén a Conferencia Episcopal espafiola e ao Vaticano. Indica que o ano pasado o BNG mantivo
unha postura similar cando veu o Papa a Santiago.

O concelleiro Orge Miguez di que tamén estan de acordo coa filosofia e sinala que o seu partido
non € precisamente sospeitoso de colaborar co Papa, co que mantefien diferencias sustanciais con
motivo, por exemplo, dos matrimonios homosexuais e o aborto. Estan de acordo con 3 dos 4
puntos, xa que o 4 non parece procedente porque a Fiscalia actuara de oficio, no seu caso, e non é
cuestion de anticipar xa o que vai dicir o Papa. Tamén indica que o punto 1 é un pouco

contradictorio, xa que esixe ao Goberno pero somentes recomenda &s instituciéns, que
casualmente estén dirixidas polo PP.

O concelleiro Pazos Counago di que examinou o orzamento da JM] e se atopou con que a mesma
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financiase, princ ente;Coa inscricién dos asistentes e os patrocinios. Sinala que neste altimo
aspecto contribuen importantes empresas que tamén van a disfrutar de exenciéns fiscais. Expén
que a razon de ser disto estd no excepcional interese publico do evento, que tampouco ten que
ver coa labor pastoral xa que vai a ter un impacto social e econémico importante. Di que a JM]
supora 35 milléns de euros por IVA para o Estado e un retorno aproximado de 100 milléns, xa
que se espera a chegada de 450.000 personas e unha concentracién de millén e medio. Suxire que
onde pon Igrexa Catélica pofian calquer outro evento da Liga de Fiitbol Profesional, o Xacobeo,
a Copa América...etc porque consideran que é razonable colaborar con acontecementos que van
a reportar beneficios. Non considera que os mensaxes que poida dar o Papa sexan excluintes
ainda que sexan suceptibles de opinion e estima que o que se propén no punto 4 supén un exceso
dun estado policial preventivo, carente de xustificacién. Remata dicindo que non poden apoiar a
moci6n e que Espafia non é un estado laico senén aconfesional e ten acordos coa Igrexa catdlica
que € a maioritaria.

O concelleiro Varela Coufiago di que a Igrexa ten feito moitas atrocidades e considera que hai
que estar atentos ao que diga o Papa, pero maniféstase de acordo en retirar o punto 4. Sinala que
€l presentou a mocién pero a redactaron o Colectivo Republicano, a Fronte Popular Galega e
Esquerda Unida, todos eles de Redondela.

A concelleira Pérez Orge di que non se trata dun problema de financiacién posto que o pasado
ano tampouco se deu o retorno previsto e foi un fiasco, senén de separar a administracién civil
da eclesiastica. Sinala que o PP sempre vai da man coa Igrexa catélica e xa supufia que fan votar
en contra pero isto tamén debe aplicarse ao Concello para que deixen por exemplo de invitar aos
concelleiros 4s misas solemnes das festas parroquiais.

O concelleiro Orge Miguez di que o seu grupo ten intencién de non presentar nin mocioéns nin
preguntas nos primeiros 100 dias de goberno pero lle parece que o Papa emite algo mais que
opinions e algunhas das suas campatias, como a dos preservativos, afectan 4 satide publica.

O concelleiro Pazos Coufiago di que ¢l entrou no tema do financiamento porque ése era o
prantexamento da mocién. Di que se a Igrexa recibe cartos sera por algo e, neste sentido,
mantefien comedores sociais, hospitais...etc e pensa que se malinterpretou o tema dos
preservativos. Nembargantes, sinala que se algo do que di o Papa bordea a legalidade, ahi estan
os Xulgados. Caso contrario, son s6 opiniéns.

VOTACION E ACORDO

A Corporacién, en votacién ordinaria e por once votos a favor (dos 8 concelleiros do PS de G
PSOE, 2 do BNG e 1 de AER) e dez votos en contra (dos concelleiros do PP) adoptou os seguintes
acordos:

1.- Recomendar ao Goberno e s instituciéns territoriais de Madrid que non deriven difieiro
publico para o evento “Jornada Mundial de la Juventud”, nin para a visita de Benedicto XVI a
Madrid, por consistir un evento de caracter privado, salvo o derivado da seguridade e limpeza
que require, de xeito habitual, calquera mobilizacién ou acontecemento cidadan.

2- O concello de Redondela esixe a0 Goberno e 4s méximas instituciéns de Espafia que o Papa
non sexa recibido con protocolos e honores de Estado, xa que ven, exclusivamente, en misi6n
pastoral privada.

3.- O concello de Redondela esixe ao Goberno e és instituciéns do Estado implicadas que, no caso
de que o Papa (coma en anteriores visitas) faga unha critica cara as formas de convivencia
espafiolas, cara leis aprobadas democraticamente ou debates que se estdn a producir nos organos
lexislativos competentes, as rexeite, elevando a correspondente queixa ante o Vaticano e mesmo,
se se considera oportuno, tome outras medidas xuridicas.

6.3. ROGOS E PREGUNTAS

A concelleira Pérez Orge formula as seguintes preguntas:

Sobre a Mesa Local de Comercio, a sua composiciéns, competencias...etc




Respostalle o concelleiro Pazos Coufiago que dita comisiéon ven reflexada na Lei de Comercio
Interior de Galicia que establece todo o relativo a sua configuracién e funciéns.

Sobre as funciéns da persoa que ocupaba o n° 11 da candidatura electoral que estad presente en
xuntanzas que tefien que ver coa actividade do equipo de goberno.

O Alcalde resposta que é unha persoa de profundo prestixio vencellado ao mundo da cultura 4
que se lle pide opinién en determinados asuntos, colaboracién que presta de forma gratuita e
altruista. Ocurre tamén noutros grupos politicos,

Sobre a contratacién do DJ Chimo Bayo e o custo da sua actuacién.
O concelleiro Pazos Coufago resposta que o custe vai ser de 3.500 euros.

A concelleira Pérez Orge formula un rogo para que a maior brevedade posibel o alcalde-
presidente mantefia unha entrevista co novo presidente do ente Portos de Galicia para que se
comprometa a levar a cabo o proxecto de renovacién do peirao e edificios adxacentes do porto
de Cesantes, asi como a mellora nas condiciéns laborais dos traballadores e traballadoras da
Cofradia de Cesantes cumprindo asi o prometido na campaiia preelectoral.

O concelleiro Varela Coufiago formula os seguintes:

Rogo de que o Alcalde se comprometa a que calquera oferta de contratacién por parte deste
Concello que se tramite a través do Boletin Oficial da Provincia, sexa comunicada a t6dolos
grupos politicos no mesmo momento en que se comunica a dito organismo a fin de que nunca
mais lles colla de sorpresa unha oferta de contratacién a través do BOP e que sempre saiban que
dita oferta vai sair antes de que saia, e asi poder pofier en cofiecemento de tédolos cidadans esa
futura oferta.

Sobre os problemas que os cambios de toponimia, de nome nas ruas, estd a plantexar aos vecifnos
de diferentes parroquias e lugares. Se se estan a adoptar medidas e se se estableceu contacto co
servizo de correos pra paliar as deficiencias e problemas que o reparto de correspondencia esta a
ter.

Polo Alcalde indicase que para o seu tratamento na sesién, as preguntas deben presentarse con
24 horas de antelacion.

E, non sendo outro o obxecto da presente sesién, pola Presidencia dase por rematado o acto,
sendo as vinteduas horas e corenta minutos data indicada no encabezamento, de todo o que
como Secretaria dou fe.-

NP 16/2011

SESION ORDINARIA CELEBRADA POLO PLENO DO CONCELLO O DIA 25 DE AGOSTO DE
2011

ORDE DO DIiA
1. APROBACION, SE PROCEDE, DA ACTA DA ULTIMA SESION.
2. DAR CONTA DE EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITO.

3. DAR CONTA DA RESOLUCION DA ALCALDIA SOBRE AMPLIACION DA DELEGACION
DE COMPETENCIAS NO CONCELLEIRO D. JOSE ALBERTO PAZOS COUNAGO.

4. FIXACION FESTAS LOCAIS 2012.

5. NOMEAMENTO DO REPRESENTANTE DO CONCELLO DE REDONDELA NO CONSELLO
DE ADMINISTRACION DA AUTORIDADE PORTUARIA DE VIGO.

6. RATIFIC.{\CION RESOLUCION DA ALCALDIA DE DATA 13 DE XULLO DE 2.011
REFERIDA A SOLICITUDE DE TRANSMISION DE TITULARIDADE DE PARTE DA E.N.-550




